VALASZ SIPOS ETE ZOLTAN: AZ ALPHA KURZUS A GYULEKEZETEPITES UJ
MODSZERE? C. [RASARA

A Biblia Szévetség honlapjan publikalt irds a Fontos Kérdések sorozatban
elhangzott el6adas szerkesztett valtozata.' Mivel a tanulmany egyrészt nyilvanos,
masrészt személyes tapasztalataim alapjan is egyre nagyobb korben terjed, ugy
dontottem, hogy valaszolok ra. Ennek az irdsnak a célja nem az Alpha kurzus
népszerlsitése. Az indit megszodlalasra, hogy Jézus Krisztus evangéliuma
terjedjen, valamint az, hogy ha reformatus lelkipasztorként a szerzével nem is
értiink mindenben egyet, el tudjuk egymast fogadni az evangélium hiteles
hirdetdinek. (Lehetséges persze, hogy ennél tébbrél is szé van: 6nmagam
védelmérdl, hiszen a Gazdagréti Reformatus Gyllekezetben nyolcadik éve
vezetek Alpha kurzusokat, évente kett6t.) Tovabba, talan segitség ez az iras
azoknak is, akik tiszta szivvel, igaz hittel, az evangélium erejébe vetett
bizalommal az elmult idészakban kezdtek Alpha kurzust szervezni, és esetleg
kénytelenek az egyedll Sipos Ete Zoltan irdsabdl tajékozoddk gyanakvasat
elhordozni.

Amennyiben a szerz@ pusztan arra hivja fel a figyelmet, hogy az Alpha kurzus
anyagaban milyen reformatus hitvallasos hangsulyok nem nyernek kelld
képviseletet, valamint tanacsolja az ezekre vald odafigyelést, talan még jo
szolgalatot is tesz. Azonban ennél sokkal komolyabb konkluziéra jut:

Az AK tananyaga felhigitott (redukalt), és ezzel meghamisitott, és rdadasul
szamos karizmatikus tévtannal fert6zott evangélium, amit bizonyit, hogy azt mind
karizmatikus, mind rémai katolikus teoldgusok teljesen elfogadhaténak tartjak. ...
Mindezek alapjan az Alpha kurzus alkalmatlan arra, hogy reformatus
gyllekezetépitésre hasznaljuk. S6t, a Biblia Szovetség altal hatarozottan ellen
javallt a tananyag, mivel nem tiszta, biblikus, reformatori evangélium, ezzel nem
képviseli Isten teljes tanacsvégzését, s igy alkalmatlan eszk6z Isten kezében arra,
hogy altala b(indsoket juttasson éI6 hitre.”

Sipos Ete Zoltan nem hagy kétséget afeldl, hogy értékelése szerint az Alpha
kurzus a Gal 1,6-9 értelmében meghamisitott evangéliumot hirdet. Bar a szerz6
ezt nem mondja ki, de tudjuk jol, hogy Pal apostol atkozottnak nyilvanitja
azokat, akik mas evangéliumot hirdetnek. A vad sulyos, és az evangélium lgye
mindenek felett és mindenek eldtt vald. Ezért fel kell tennlink a kérdést, hogy
vajon az Alpha kurzus, mint alapvet6en evangélizaciés program (és nem
gyllekezetépitési modell), hamis Krisztust hirdet-e, valamint mindazok a
reformatus lelkipasztorok, akik ebben a szolgalatban részt vesznek és azok a
gyllekezeti tagok, akik szolganak, h(itlenek lettek-e Isten Igéjéhez és
hitvalldsainkhoz.

frdsom célja, hogy rdmutassak a szerzé gondolatmenetében altalam felfedezni
vélt két alappillér megalapozatlan voltara. Az egyik az, hogy Sipos Ete Zoltan
szerint az Alpha kurzus a bibliai kijelentést nem elégséges mddon képviseli, és
ezért mas evangéliumot hirdet: ,Isten Szentlelke Pal apostol altal a Galata

! http://www.bibliaszov.hu/index.php?option=com content&view=article&id=332:az-alpha-
kurzus&catid=20:fontos-kerdesek&Itemid=88. 2012. jan. 10.



http://www.bibliaszov.hu/index.php?option=com_content&view=article&id=332:az-alpha-kurzus&catid=20:fontos-kerdesek&Itemid=88
http://www.bibliaszov.hu/index.php?option=com_content&view=article&id=332:az-alpha-kurzus&catid=20:fontos-kerdesek&Itemid=88

levélben (1,6-9) emeli fel szavat a tiszta evangélium érdekében, s tiltakozik az
evangélium legkisebb mértékli meghamisitasa, hangsulyainak megvaltoztatasa
ellen.” Az az evangélium, ami Palbdl az ,atkozott legyen” felkidltast kivaltja, nem
hangsulybeli kilonbségeket jelentett, hanem Jézus Krisztus egyszeri és tokéletes
aldozatanak, mint megigazuldasunk egyetlen forrdsanak a megtagadasat. (pl. Gal
5,4-6) Igenis, a Jézus Krisztus egy (!) evangéliumanak mas és mas
hangsulyaival talalkozunk az Ujszovetség klilonb6z6 kényveiben, amikor
kalonféle etikai, tarsadalmi és kulturalis kontextusokban munkalja ki Isten
Szentlelke és Isten népe az evangélium ott és akkor megszélald Gzenetét. Bar az
evangelium igaz, tiszta és 6rok, el kell ismerniink, hogy a mi megismerésiink
toredékes. Eppen ezért van sziikséglink a Biblia mércéjére, valamint Isten
népének nagyobb kozosségére. Tovabba, ezért lehet hasznos egy tisztazé - de
nem azonnal elitélé - vita akar az Alpha kurzusrdl is.

Sipos Ete Zoltan gondolatmenetének masik alappillére az, hogy a plnkdsdi-
karizmatikus kereszténység tanitasa és tapasztalata nem pusztan hangsulybeli
tévedés, hanem ,fert6z6tt evangélium” és ,rajongo spiritualitas”. Bar a szerzd
ebben az irdsban ezt nem é&llitja, ezek a kifejezések gyakran jarnak egyitt azzal
az itélettel, hogy a karizmatikus kereszténységben egy mas lélek, idegen lélek,
azaz démoni er§ van jelen.? Kétségtelen, hogy az Alpha kurzus karizmatikus
anglikan gyllekezetben nyerte el mai formajat és tartalmat. Kérdés, hogy ez
mennyiben hatarozta meg el6re a szerz6 végkovetkeztetéseit.

Meg kell még jegyeznem azt, hogy igen nehéz a vizsgalt irdasnak az Alpha kurzust
ismertet6 forrasait kovetni, és igy kovetkeztetéseit a szévegdsszefliggés alapjan
ellendrizni, hiszen tébb nehezen ellendrizhet6 forrasra utal. Az Alpha kurzus
tartalmat bemutaté kdnyv két kiaddsban jelent meg magyar nyelven,’ és
feltehet6en erre a munkara utal Sipos Ete Zoltan, amikor forrasnak a
,Kérdések”-et tlnteti fel. A szerz0 altal hivatkozott oldalszamok azonban egyszer
sem egyeznek a magyar kiadasok kapcsolddo oldalaihoz. A hivatkozott, de
szamomra nem azonosithato ,,AK” és , Vezérfonal” forrasok mellett megjelenik a
magyarorszagi Alpha alapitvany honlapja, egy angol nyelv( videdbdl szarmazé
idézet, egy ,Jézus” c. kdnyv - feltehetéen Gumbel ,Miért Jézus?” c.
flizetecskéje,* - valamint két német nyelvl anyag: ,Trainingsheft” és ,Alpha Kurs
Jugend.” Magam ellendriztem a ,Kérdések” alatt hivatkozott gondolatokat,
valamint felhasznaltam a magyarorszagi Alpha Alapitvany egyéb elérhetd és
hivatalos kiadvanyait.

Sipos Ete Zoltan trinitarius megkoézelitésben vallalkozik bemutatni az Alpha
kurzus teoldgiai hidnyossagait. Sorra veszi az Atyardl, a Fiurdl és a Szentlélek

> A Biblia Szovetség hitvalldsaban ez all:, Tovabba nem értiink egyet azzal a tanitassal, amely a
megtérés utani "lélekkeresztség" sziikségességét hirdeti. Ezért elhataroljuk magunkat az un.
karizmatikus ill. rajongd mozgalmak tanitasatél.”

http://www.bibliaszov.hu/index.php?option=com content&view=article&id=3&Itemid=7, 2012. jan.
10. Lsd. még az un. Berlini Nyilatkozatot, ami expressis verbis alulrél jovének itélte a pinkosdi-
karizmatikus mozgalmat.

? Nicky Gumbel: Az élet nagy kérdései. Z4gd Szél Alapitvany — évszam nélkil; valamint Alpha
Keresztény Ismeretterjeszts Alapitvany, Budapest, 2005. Idézeteim az utébbibdl szarmaznak.

* Nicky Gumbel: Miért Jézus? Alpha Ismeretterjeszts Alapitvany, Budapest, 2009.
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Istenrdl tanitottakat. Az aldbbiakban az 6 gondolatmenetét kdvetve kivanok
valaszokat adni a kritikakra.

AZ EMBERKOZPONTUSAG VADIA

A szerzd, hangsulyozva az Atya kivalasztd, a Fil megvaltd és a Szentlélek
Ujjaszild, hitre vezet6 és megszenteld munkajat, azt réja fel, hogy az Alpha
kurzus szerint a kereszténység az ember problémaira és sziikségleteire kinal
megoldasokat. Tovabba, ennek folytatasaként, az ,Atya Isten” cim{ bekezdésben
a kovetkezo6t olvassuk:

~Az AK-ban alig-alig talalunk utalast az Atya Istenre és munkajara: a teremtésre,
gondviselésre, kivalasztasra, és gyakorlatilag sz6 sem esik Isten
mindenhatdsagardl, szentségérol, igazsagossagarol, dics6ségérdl. Lényét
egyoldallan, csak, mint szeretetet mutatjak be.”

Hozzateszi még a szerzd, hogy ez is az Alpha kurzus antropocentrikus
szemléletének kdszonhetd, valamint rossz istenkép kialakitdsaval fenyeget.

Kiindulas ,lentrél”, vagy kiindulas ,fentrél?”

A fenti kritikara valaszként annyit jegyezziink meg, hogy az Alpha kurzus célja
nem klasszikus dogmatikai bevezetés vagy hitvallasismeret felvazolasa, hanem
az, hogy az evangéliummal megszélitsa a Jézus Krisztust nem ismerdket. A
kurzus szerkezetére nézve ebbdl két dolog kdvetkezik. Az egyik, hogy nem az
Atya Istenrdl sz616 klasszikus teoldgiai témakkal kezd (és valdban csak részben
érinti azokat, mint teremtés, gondviselés, kivalasztas, stb), hanem Jézus Krisztus
személyével, haldlaval, és az (dvosség elnyerésének bemutatdsaval.” A masik
kévetkezmény, hogy valdban hangsulyt fektet az Istentdl elszakadt ember
szlikségeire, nyomorusagainak bemutatasara. Az Istentdl elszakadt ember
élettapasztalata feldl indul (beszél a fliggéségeinkrdl, a félelmeinkrol, az élet
értelme, az 6rokkévaldsag és a blinbocsanat irdnti éhségiinkrdl),® és nem a
bibliai kijelentés felbl. A ,kiindulas lentrdl” vagy ,kiindulas fentrdl” kérdése régi
teoldgiai vita. Ugy vélem, hogy egy olyan korban, amelyben nem beszélhetiink
sem tartalmi, sem etikai értelemben altalanos bibliai ismeretrdl, legitim az at,
hogy az érzett szlikség iranyabdl kozelitiink. Ebben az esetben az ember
tapasztalatabdl kiindulva mutatjuk fel a félelemnek, a kdoszba és fajdalomba fuld
életnek, az erkdlcsi céltévesztésnek, a megkotozottségeknek, az lirességnek az
igazi gyokerét, a blnt. A kdvetkez0 |épésben hirdetjik az igazi megoldast: Jézus
Krisztus megvaltd halalat és feltamaddasat, és az Uj élet lehetbségét Isten akarata
szerint. Az Alpha kurzus nem rejti véka ala ezt a bibliai igazsagot:

~Akar blinésnek érezzilk magunkat, akar nem, mindannyian blinds6k vagyunk
Isten el6tt, mert sokszor athagtuk a térvényeit a gondolatainkkal, tetteinkkel és
szavainkkal. Isten térvényeinek megszegéséért ugyanugy bintetés jar, mint

> Az elsé harom téma: Kicsoda Jézus? Miért halt meg Jézus? Hogyan lehetek biztos a hitemben? Az
élet nagy kérdései. 21-65.
® Miért Jézus? 4-7., 12-14.; valamint: Az élet nagy kérdései. passim.



valami koztorvényes blintényért. ,Mert a blin zsoldja a halal” (R6m 6,23). Rossz
cselekedeteink gylimolcse a szellemi halal, vagyis az 6rok elszakitottsag Istentol.
Mindannyian megérdemeljik a blintetést. A kereszten Jézus elvallalta helyettink a
biintetést, hogy mi teljes bocsanatot kaphassunk és ne legyiink tébbé biindsok.””

A KRISZTOLOGIAI ES SZOTERIOLOGIAI HIANYOSSAG VADIA

Sipos Ete Zoltdn hangsulyozza, hogy az apostolok Ugy mutatjak be Jézust, mint
valdsagos Istent és valésagos embert egy személyben, majd igy folytatja: ,,Nos,
az AK viszonylag kevés tanitast nyujt Jézus Krisztusrdl. Valésagos istenségét
nem hangsulyozza, valésagos emberségét igen, bar blintelen voltat nem (csak
mellékesen meriil fel a Kérdések c. kényv 37., 67. oldalan).” Ez a kijelentés
egyértelmden és konnyen cafolhatd, bar tény, hogy a ,viszonylag kevés” kitétel
nehezen értékelhet6. Vajon mennyi lenne a ,viszonylag elégséges”, az ahhoz
elégséges, hogy a Biblia alapjan a szerzdé megfelel6nek tartsa az Alpha kurzus
krisztoldgiajat? Hogyan mérhetd, hogy egy bibliai gondolat kell6 mértékben van-
e képviselve? Ami ellendrizheté barmilyen szévegben az az, hogy elhallgat-e
alapvetd bibliai igazsagokat, ill. vannak-e a Biblia tanitasaval nyilvanvaldan
Utkodzo kijelentései.

Jézus Krisztus, a valdsagos ember és valdsagos Isten

A valdsag kedvéért alljon itt, hogy Gumbel harom fejezetet szentel Jézus Krisztus
személye és mlive kifejtésének. Sziikséges hangsulyozni, hogy az egész Alpha
kurzuson végigvonul a Jézus iranti szeretet és tisztelet; nincs olyan fejezet,
amelyben ne lenne sz az Ur Jézus Krisztusrél, mind tanitdsardél, mind a benne
megkapott életrdl. Kbzelebbrdl, a Kicsoda Jézus c. fejezetben egy hosszU szakasz
éppen azt mutatja be, hogyan jutottak a tanltvanyok arra, hogy elhitték, amit
Jézus magardl allitott, tudniillik hogy O Isten. ® A részletes elemzést - amelyben
kildn szakasz foglalkozik a valdsdgos ember Jézus blintelen voltaval® - C.S.
Lewis klasszikus idézete zarja:

~Tehat egy ijeszt6 lehet6séggel kerlilink szembe: Az az ember, akirGl beszéllink,
az volt (és ma is az), aminek mondta magat, vagy 6rilt, esetleg valami még
rosszabb. Szamomra nyilvanvaldénak tlnik, hogy nem volt sem 6rtlt, sem
megszallott; kovetkezésképp, barmilyen furcsanak, ijesztének vagy
valodszinltlennek tilnik is, el kell fogadnom azt a nézetet, hogy Jézus Isten volt, és
ma is az. Isten emberi alakban leszallt erre az ellenséges megszallas alatt allé
bolygdra.”*®

” Gumbel: Miért Jézus? 12-13. V6. még: ,Igazsagossagaban O megitél minket, mert blindsok vagyunk,
de ugyanakkor, mert szeret, lejon kozénk Fianak, Jézus Krisztusnak a személyében, és kifizeti
helyettiink a biintetést. lly mddon ,igazsagos” is (mert nem hagyja biintetlenil a biint) és egyben az
is, aki ,megigazit” — (mert magdra veszi a blintetést Fia személyében...).” Az élet nagy kérdései. 48.

& Osszesen 15 oldal terjedelemben, vo. Az élet nagy kérdései. 23-38.

° Uo. 31-32.

" Uo. 38.



Jézus Krisztus egyszeri és tokéletes aldozata
A kovetkezbkben Sipos Ete Zoltan igy ir:

»~Mint tudjuk, a Biblia hangoztatja, hogy Jézus a kereszten egyszer s mindenkorra
végbevitte a megvaltast az egyetlen és tokéletes aldozataval (Zsid 9,28;
10,10.14; Jn 19,30). Az AK is emliti Jézus aldozatat az O Testamentum
aldozataival kapcsolatban (Kérdések, 236. old.), de mar ugyanabban a fejezetben
az Urvacsorat, amelyik Jézus Krisztus egyetlen, tokéletes engesztel6 aldozatara
emlékeztet, eucharisztidnak nevezi.”

Valé igaz, hogy Gumbel emliti Jézus aldozatat az Urvacsora ill. eucharisztia
dsszefiiggésében is,'' de mintha a szerzd figyelmen kiviil hagynd, hogy az Alpha
kurzus harmadik fejezetében (Miért halt meg Jézus?) a kurzus résztvevoi
taldlkoztak az evangélium szivével.!? Ehelyett ezen a ponton a reformatus
urvacsora tan felvazolasaba fog, majd azt a kévetkeztetést vonja le, hogy ,ez a
hitvallasos reformatus felfogas eliminalddik ... az AK tananyagaban.” Mindehhez a
kovetkezoket kell hozzafliznlink: Vajon érdemes-e szamon kérni egy
evangélizacios anyagon a reformatus Urvacsora tan részleteit? Ez kiilonésen
annak fényében legitim kérdés, hogy a széban forgd anyag egyértelmden allast
foglal Krisztus egyetlenegy és befejezett, megismételhetetlen aldozata mellett,
valamint hirdeti, hogy az Urvacsoraban ra emlékezink és aldasaiban
részesulllink. Ezek fényében pedig fenntarthaté-e az anyag sulyos krisztoldgiai
hidnyossaganak vadja? Meggy6z6désem szerint nem.

A blinrél valé beszéd
A megvaltasroél sz46l6 szakaszban Sipos Ete Zoltan igy folytatja:

~Ami az Alpha kurzust illeti: el6szor is, nem emliti az ember velesziletett
romlottsagat azzal a hangsullyal, ahogyan azt az apostolok tették. Masodszor, a
b(in6krdl sem tesz biblikus emlitést. Pl. az AK-ban tébb utalas is torténik az Ezs
59,2-re, de meg sem emliti a 3. verset, ahol a Szentlélek néven nevezi a
blinbket.”

Ismét belefutunk a kissé megfoghatatlan ,azzal a hangsullyal” kifejezésbe, ami
ugye megengedi, hogy szd esik az ember vele sziletett romlottsagardl, de allitja,
hogy nem kell6 mértékben. A példa annyiban jogos, hogy Gumbel valéban nem
emliti az Ezs 59,3 konkrét blineit ott, ahol az Ezs 59,2 olvashaté.'® Ugyanakkor
fel kell tennlink a kérdést, hogy vajon ez mennyit vet latba annak
bizonyitasaban, hogy az Alpha konfrontacid mentes megkézelitése miatt ,higitja

" Majd hozzateszi: ,Nekiink nem kell tovabbi dldozatot bemutatnunk a biineinkért. Inkabb &llanddan
Jézus értiink bemutatott aldozatara kell emlékezniink. Az Urvacsordn, vagy az Eukarisztian, a
Szentmisén is az 6 dldozatdra emléksziink halaadassal és részesiiliink annak aldasaibdl.” Az élet nagy
kérdései. 213-214.

12 A helyettes aldozat jelent8ségét Gumbel a kovetkezs négy Ujszovetségi gondolatban foglalja dssze:
Jézus az egyszeri és tokéletes aldozat, aki megtisztit; Jézus, aki kereszthaldla altal kivaltott a bln
hatalmabdl; Jézus, aki altal megigazultunk; Jézus, akinek halala dltal Isten megbékélt —
kiengesztel6dott — a vilaggal. Az élet nagy kérdései. 43-51.

B Miért Jézus? 14.



fel” az evangéliumot, mikdzben az egyik el6adasban szembesit a Mk 7,20-23
jézusi blnlistdjaval?'* Feltételezem, hogy mindannyian, akik olvassdk irdsom,
egyetértiink abban, hogy a Szentlélek ott tud hitet fakasztani, ahol az
evangéliumot, Isten Igéjét tisztan hirdetik; valamint nem lehet igaz
evangéliumhirdetésrdl beszélni ott, ahol vonakodnak a blint és a blnodket
kimondani és néven nevezni. Az Alpha kurzus nem tanit ettdl eltérét. Ennek
elégséges hangsulya, ,mennyisége” azonban igen nehezen megfoghaté kérdés.

Az Alpha kurzus sajat anyagait vizsgalva, parhuzamba allitva Sipos Ete Zoltan
allitasaival, meggy6z6désem, hogy az Alpha kurzusban hirdetett evangéliumot
nem lehet mas evangéliumnak bélyegezni. A szerz6 altal feltételezett
krisztoldgiai és szotérioldgiai kifogasok egyszerlien nem allnak meg olyan
mértékben, hogy ennek alapjan mas evangéliumhoz valé elhajlassal vadolja
azokat, akik az Alphaban szolgalnak.

A PNEUMATOLOGIAI TEVELYGES VADJA

A pneumatoldgiai tévelygés vadjat megvizsgalni az el6bbieknél nehezebb feladat,
hiszen a szerz6 szamos kijelentését a vizsgalt irasban nem tamasztja ala
érvekkel, azaz bizonyos eldfeltételezéseket adottnak vesz. A régi nagy vitat a
Szentlélek munkajarol, a Szentlélek keresztségrél, a Szentlélekkel valé
beteljesedésrdl, a Lélek ajandékairdl, killondsen a nyelveken szdlasrol és
gyogyitasroél, az ezekkel kapcsolatos bibliai helyekrdl és magyarazatukrél nem
tudom és nem is kivanom ehelyltt megnyitni. Azonban Sipos Ete Zoltdn maga
fedi fel irdasanak f6 okat:

.S0t, még azt sem lehet teljességgel kizarni, hogy a kurzus jezuoldgiai nyitanya
azt a célt szolgdlja, hogy a karizmatikus mozgalom bekebelezhesse a neki még
ellenallé lelkipasztorokat, gylilekezeteket és egyhazakat. Az Un. karizmatikus
mozgalom legtekintélyesebb személyiségei évekkel ezel6tt bejelentették, hogy
céljuk a nekik még ellenallé evangélikal korék meghdditasa.” (forras megjeldlés
nélkill)

Ez a kijelentés nemcsak leleplezd, hanem fajé is. Fajo azért, mert annak
lehetfségét feltételezi, hogy az Alpha kurzus csak azért beszél Jézus Krisztus
személyérdl, haldlardl és megvaltasardél, hogy ezzel mintegy megtévessze a
teoldgiailag hasonld allasponton Iévo evangélikalokat, és hogy elérje f6 céljat, az
0 bekebelezésliket (amely nyilvanvaldan azt jelenti, hogy karizmatikussa teszik
Oket). A vad tehat az evangélium hirdetésének nem tiszta motivaciéja, amely,
még ha Pal igy is oril az evangélium hirdetésének (Fil 1,18), mindazonaltal igen
sulyos.

Szentlélek Isten kontra Fiu Isten?

Miutan a szerzd leszogezi, hogy a Szentlélek feladata Jézus Krisztust a
kozéppontba allitani és megdicsditeni, a kovetkez6t jelenti ki:

Y Az élet nagy kérdései. 41.



~Az AK egész tananyagaban - nem beszélve még a tanfolyamon ajanlott kisér6
kényvekrol - a Szentlélek all a kozéppontban, arra torténd hivatkozassal, hogy a
Szentlélek szerepérdl az egyhazakban nagyon kevés sz6 esik — ami egyébként
nem igaz allitas! Az AK anyagaban tobbet és részletesebben beszélnek réla, mint
Jézus Krisztusrodl, ezzel Jézus személyét hattérbe szoritjak.”

Jézus tehat éppen csak feltlinik, de hamarosan mellékszerepl6vé lesz, mig a
foszerepet a Szentlélek kapja. Kérdés, hogy valdban igy van ez és valdban ez az
Alpha kurzus célja, vagy pedig csak Sipos Ete Zoltan el6feltételezéseit, félelmeit
halljuk? Jézus Krisztus mellékszerepldvé torténd lefokozasat megkérddjelezi,
hogy a mar emlitett, Jézus Krisztust bemutaté harom fejezet éppen olyan
terjedelmd, mint a Szentlélek személyét és munkajat taglald, a hétvégén
elmondasra keriil§ harom el6adas anyaga.'® Ennél persze fontosabb az, hogy mit
és miért tanit az Alpha a Szentlélekrdl, és hogyan fligg ez dssze az
evangélizacioval.

A vizsgalt irds nem mond semmit arrél a biblikus tanitasrél, amit az Alpha kurzus
a résztvevok elé tar. Pedig a harom eldadasbdl az elsé klasszikus tanitast ad a
Szentlélekrdl a teremtés munkajaban, bizonyos kivalasztott dszdvetségi
személyek felkenetésében, valamint a profétak tanitasarél, amelyben Isten
Lelkét és ezzel egyltt Uj szivet igér népének. Olvasunk Kereszteld Janosrol,
Jézus tanitasarol a Lélekkel kapcsolatosan, valamint az igéretek plnkosdi
beteljesiilésérél.’® Ezt kdvetéen a masodik eldadasban szd esik az
Ujjasziletésrdl, a Lélekrdl mint a filsag Lelkérdl, arrdl, ahogy a Lélek
megvilagositja el6ttiink Isten Igéjét és segitséglinkre siet az imadsagban. Végul
Gumbel kitér a Lélek gyliimdlcseire, beszél a gylilekezet csaladjanak egységérdl,
a lelki ajandékokrdl, és arrdél, hogy a Lélek arra indit, hogy masoknak is
beszéljiink Jézusrdl.}” Mindezt nyilvanvaldan azzal a céllal teszi, hogy a kurzus
résztvevOi megértsék, hogyan lehet mindaz az 6vék, amit Jézus Krisztus
szamukra a megvaltassal megszerzett, valamint hogy vagyjanak a Lélek
ajandékara. Minderrdl a széban forgd cikkben semmit sem olvasunk. Ehelyett két
gondolat koré csoportosithatd a szerz0 éles kritikdja: a Szentlélek
megtapasztalasa és a nyelveken szdlas. Mindkét téma a harmadik Szentlélekrol
sz0l6 fejezetben olvashaté.

A Szentlélek megtapasztalasa
A Szentlélek megtapasztalasaval 6sszefliggésben Sipos igy ir:

~Szamtalan esetben megfigyelhet6, hogy a Szentlelket ugyan személyként
emlegeti, késébb pedig Ugy, mintha megtapasztalhaté (személytelen) er6 volna.
Azok az emberek, akiket betolt a Szentlélek, kilonb6z6 csodas élményekrol
szamolnak be. Valamennyiben k&éz6s gondolat az, hogy a Szentlélek lathatatlan
szellemi energia, ami nagy élményt, kdzvetlen megtapasztaldst adé valami lenne:
a betoltott embert forrdsag onti el, remegni kezd, csuklas fogja el, nyelveken szdl,

meggyogyul.”

> Kicsoda a Szentlélek? Mit tesz a Szentlélek? Hogyan toltekezhetiink be Szentlélekkel? Az élet nagy
kérdései. 115-156.

'® Uo. 115-125.

Y Uo. 127-141.



A szerz6 tovabba hangot ad annak az aggodalmanak, hogy ott, ahol a Szentlélek
meghivasarol és megtapasztalasardl esik szo, elvalasztasra kertl az Ige és a
Lélek. Valéjaban azonositja a Lelket és az Igét: ,Az Igével, vagyis a Szentlélekkel
torténd beteljesedésben pedig kulcsszerepe az értelemnek és a hitnek van.”
Teszi mindezt az Ef 5,18kk-ra hivatkozva.

Ezzel kapcsolatban el6sz6r a megtapasztalas kérdesére szeretnék figyelni.
Jonathan Edwards, a puritan lelkipasztor és tudds, az un. Nagy Ebredés egyik
meghatarozé alakjanak gondolatait hivom segitségil az , Isteni és
természetfeletti vildgossag” c. prédikacidéjabol.'® Edwards szerint el8szér is
létezik egy olyan természetfeletti és lelki vildgossag, amit Isten kdzvetlenll kézol
az ember lelkével, és ez a vildgossag vagy ismeret teljesen mas, mint amit
természetes eszk6zok utjan elnyerhetiink. Aki lelkileg megvilagosittatott, az nem
pusztan értelmében hiszi, hogy Isten dicsOséges, de Isten dics6ségének érzete,
érzése megjelenik a szivében. Az ilyen ember nemcsak racionalisan tudja, hogy
Isten szent, és a szentség jo dolog, de érzékeli Isten szentségének csodalatos
voltat. Nem pusztan spekulativ modon tudja, hogy Isten kegyelmes, de betdlti
szivét az afelett valé gyonyoriiség, hogy az Ur ilyen kegyelmes. Kétféle tudas
van tehat Isten jésagarol, mondja Edwards, amelyre 6 az embert képessé tette.
Az egyik a fogalmi ismeret, amit megtanulunk, a masik a sziv észlelése, amikor
az gyonyorkodik Isten josaga jelenlétében. Ebben az utdbbi - és elengedhetetlen
- ismeretben Isten a tapasztalaton keresztil részeltet. Ez semmiképpen nem azt
jelenti — hangsulyozza Jonathan Edwards - hogy ez az ismeret fliggetlen lenne
Isten Igéjétdl, annak igazsagatdél. SoOt, csak Isten Igéje altal lehet lelki
vildgossagunk. Isten Igéjébdl tudjuk, hogy Krisztus kegyelmes, megbocsato,
szabaditd, ugyanakkor csak ha ezek a gondolatok mar ott vannak benniink,
tudnak megelevenedni sziviinkben. Ez a megelevenedés pedig nem mas, mint a
Léleknek az a csoddlatos munkaja, amikor egyszer csak felragyogtatja el6ttiink
Krisztus dics0ségét, megkdstoltatja vellink a dics0ség izét. Utdna mar nem
puszta fogalom Krisztus dics6sége, hanem olyan érzet, ami meghatarozza a
szivet.

Az Alpha hétvégen, amikor Isten Szentlelkét hivjuk, nem tesziink mast, mint
hogy kérjik azt, akit az Atya igért. Jézus Krisztus igy batorit minket erre: ,En azt
mondom nektek: kérjetek, és adatik, keressetek és talaltok, zérgessetek, és
megnyittatik nektek. ... Ha tehat ti gonosz létetekre tudtok gyermekeiteknek jo
ajandékokat adni, mennyivel inkabb ad mennyei Atyatok Szentlelket azoknak,
akik kérik téle?” (Lk 11,9;13) Nem elvalasztva Isten Igéjétdl, nem elvalasztva a
Jézus Krisztusrol sz0l6 evangéliumtol, hiszen az Alpha kurzus folyaman addig is
szamtalanszor elhangzott, €s a hétvegeén, a Szentlelekert valo kénydrgést
megel6zd el6adasokban is Ot hirdettlk. Igen, varjuk, hogy Isten Lelke életet
lehel azokba, akik készek az evangélium igazsagat magukra nézve elfogadni.

Edwards kitér még arra is, hogy miért olyan fontos az a tapasztalat, amirdl ir.
Azért, mert egyeduil ez a tapasztalat az, ami képes legydzni az emberben 1évé
mindenféle istenellenes elditéletet és elharitani az akadalyokat. Amikor az ember

'8 Jonathan Edwards: A Divine and Supernatural Light, Inmediately Imparted to the Soul by the Spirit
of God, Shown to be Both Scriptural and Rational Doctrine. Elhangzott Northamptonban, 1734-ben.
http://www.ccel.org/ccel/edwards/sermons.supernatural light.html, 2012. jan. 10.
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megkdstolta Jézus dicsOségét, megvaltozik a szive, és - bar még sok mindent
nem ért - kész mar aldzatosan megnyilni és elfogadni Isten Igéje igazsagat.
Edwards gondolataival megegyezG6en visszatéré tapasztalatunk az Alpha
kurzuson az, hogy amikor valakit egyszer csak megérint Isten Lelke, amikor
atjarja a szivét Jézus dics0sége, semmivé foszlanak kordbbi kérdései és kétségei.

Edwards hangsulyozza, hogy Jézus dics6ségének megtapasztaldsa szomjusagot
is kelt. Innentdl az, aki eddig csak akadékoskodott, Isten igazsaganak és a
Biblidnak buzgd kutatdja és tanulmanyozédja lesz. Nem ritka, hogy az értelme is
tisztul, elevenedik, és amit eddig nem értett, azt immaron megérti, és nagy
gyonyoriségére van. Ami eddig érdektelen volt, az mindennél fontosabba valik.
Az értelme és a szive is vagyik Jézus utan.

Igen, a Szentlélekkel valé betbltekezésben szerepe van az értelemnek, de
szerepe van a tapasztalatnak is. Hangsulyozom, nem gondolom, hogy ezt a
tapasztalatot mi barmiféle méddszerrel vagy eszkozzel ,,eld tudjuk allitani.” Nem
tudjuk, de Isten Lelkéért tudunk - és szabadok is vagyunk! — kénydrogni. Azt
sem allitom, hogy nem torténtek szélsOségek, visszaélések az un. karizmatikus
mozgalomban. De azt igen, hogy egyes széls6séges megnyilvanulasoktdl vald
félelmet, az ebbdl fakado elbitéleteket és vadaskodasokat ideje lenne
félretennlink. Az istenismeret nem lehet pusztan racionalis; sziikségképpen
tapasztalati is. A tapasztalatot Isten Igéje és Isten Lelke hozza el az ember
életébe.

Szentlélekkel vald beteljesedés és nyelveken szdlas

A nyelveken szélas kérdésérdl nem biblikusan nyilatkozik Sipos Ete Zoltan.
Megallapitja, hogy az Alpha kurzus anyaga ma is megtapasztalhaténak és
gyakorolhaténak tekinti ezt az ajandékot — a szovegodsszefliggésbol egyértelmd,
hogy ezt tévedésnek tartja. A kovetkez6kben ramutat - jogosan - arra az
ellentétre, hogy egy helyen Gumbel azt irja, hogy nem kell minden
kereszténynek nyelveken szdlnia, valamint nem masodosztalyu keresztények
azok, akik ezt nem teszik,'® mashol azonban azt allitja, hogy a nyelveken szdlast
minden keresztény megkaphatja.?® Az is megkérddjelezhets, ahogy Gumbel a
nyelveken szélas elkezdésére buzdit, amit Sipos szintén megemlit. Mindezzel
egyltt meglepd a szerzd kovetkez6 kijelentése a nyelveken térténd imadsagrol:

~Kétségtelen, hogy a Biblidban taldlkozunk vele, néha el6fordult, hogy bizonyos
emberek a hitre jutasukkor (s nem a Szentlélekkel valé beteljesedés soran!)
nyelveken szoltak, de ezek az esetek egyrészt egészen ritkak, masrészt
0sszhangban allnak a nyelveken szolas - profétak altal jovendolt, és Pal apostoltdl
megerdsitett — céljaval (1Kor 14,20-22). De olyan apostoli tanitast nem talalunk,
hogy a nyelveken szdlas a Szentlélekkel vald beteljesedés bizonyitéka, és azt sem,
hogy barkit is biztattak volna nyelveken szélasra. Ezért all az AK és a kiséré
irodalom tanitdsa éles ellentétben a Bibliaval.”

¥ Az élet nagy kérdései. 152.
*Uo. 153.



Csak réviden hadd jegyezzem meg a kdvetkezdket: nem all meg, miszerint a
Szentlélekkel vald betejesedés nem jarhat egyitt nyelveken szélassal (még ha
nem is minden alkalommal): v6. Apcsel 2,4; 10,45-46; és 19,6 - feltételezve ez
utdbbi esetben, hogy a ,leszallt rajuk a Szentlélek” azonos a Szentlélekkel vald
betejesedéssel. Bar igaz, hogy nem talalunk olyan apostoli tanitast, hogy a
Szentlélekkel vald beteljesedés bizonyitéka a nyelveken vald imadsag - amint ezt
Gumbel sem allitja - az sulyos tévedés, hogy nem taladlunk apostoli biztatast a
nyelveken szélasra: vo. 1Kor 14,1;5; és ha nem is buzditds, de v.39.

Mindezek alapjan nem latom Isten Igéjén tajékozéddnak, tehat megalapozottnak
a pneumatoldgiai tévelygés vadjat sem.

KONKLUZIO

Visszatérve irasom kiinduldépontjahoz, azt kell mondanom, hogy tarthatatlan azok
megbélyegzése mas evangélium hirdetésének vadjaval, a biblikus és hitvallasos
igazsag megtagadasanak vadjaval, akik az Alpha kurzus altal (is) hirdetik Jézus
Krisztust. Tovabba az is bizonyitast nyert, hogy a szerz6 az Alpha kurzus
Szentlélekrdl sz616 tanitasanak csak kisebb részét vizsgalta, elbitéletektdl sem
mentesen.

Nem allitom, hogy az Alpha kurzus, akar csak mint evangélizacios eszkoz (és
nem gyllekezetépitési modell) tokéletes, és nem szorul egyes pontjain
kialénb6z6 hangsulyok atgondoldséara, korrigadlasara. Bizonyos vagyok abban,
hogy akik az Alpha eléadasokat tartjuk, ezt dnkéntelenl is megtessziik. Nem
hiszem, hogy minden gyllekezetben Alpha kurzusokat kellene inditani. Nem az
Alphaban hiszek. De hiszek abban a Jézus Krisztusban, aki magat ma is kijelenti
Igéjében és Szentlelke altal — Alpha kurzuson, és szamos egyéb alkalmon
keresztdl is.

Dr. Lovas Andras
Budapest-Gazdagrét

2012. januar 10.
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